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Аннотация

Цель исследований: разработать способ дезинвазии объектов внешней среды против ооцист кокцидий у цыплят-
бройлеров.

Материалы и методы. В условиях вивария ФГБНУ ВНИИП имени К. И. Скрябина была поставлена биопроба по экспе-
риментальному заражению 60 цыплят 14-дневного возраста, которых разделили на шесть равноценных групп по 10 
голов в каждой и содержали в клетках изолировано. Цыплятам первой, второй и третьей групп задавали по 1 мл су-
спензии ооцист эймерий, обработанной 4, 5 и 6%-ными растворами комплексного средства эймериоцид внутрь при 
помощи микропипетки. Цыплятам четвертой группы задавали по 1 мл суспензии ооцист эймерий, обработанной 
4%-ным раствором фенола (базовый препарат). Цыплята пятой группы получали по 1 мл буферного раствора и слу-
жили незараженным контролем. Цыплята шестой группы получали по 1 мл суспензии, содержащую 2000 ооцист/мл 
и служили зараженным контролем. Эффективность дезинвазии эймериоцидом и базовым препаратом определяли 
исходя из процента снижения выделения ооцист эймерий после воздействия на них препаратами по сравнению 
с цыплятами зараженного контроля. Производственное испытание эффективности эймериоцида 5%-ного против 
ооцист кокцидий птиц устанавливали опытным путем с искусственной закладкой ооцист на контрольные площадки 
по сравнению с базовым препаратом в условиях птицефабрики Московской области. 

Результаты и обсуждение. Интенсэффективность эймериоцида в 4%-ной концентрации против ооцист кокцидий 
составила 99,31%, а в концентрациях 5 и 6% комплексное средство показало 100%-ную эффективность. Базовый 
препарат фенол 4%-ный показал 74,65%-ную интенсэффективность. Результаты, полученные при производствен-
ном испытании эймериоцида 5%-ного в дозе 0,5 л на 1 м2 при экспозиции 2 ч, свидетельствуют о высокой его эф-
фективности для дезинвазии против ооцист кокцидий цыплят-бройлеров. Интенсэффективность составила 97,25% 
против 59,03%-ной эффективности базового препарата фенола.

Ключевые слова: кокцидиоз, цыплята-бройлеры, Eimeria spp., дезинвазия, искусственное заражение, доза, лизис-
тест, эймериоцид, интенсэффективность
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Введение
По росту производства среди разных от-

раслей животноводства в нашей стране пти-
цеводство занимает достойное первое место. 
За последние годы в птицеводстве изменилась 
технология производства, особенно в брой-
лерном производстве. Если 20–30 лет назад 
все бройлерное и яичное производство было 
сосредоточено на клеточном содержании 
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Abstract

The purpose of the research is developing a method for disinfection of environmental objects against coccidia oocysts in 
broiler chickens. 

Materials and methods. At the VNIIP – FSC VIEV vivarium, a bioassay test was performed to experimentally infect 60 
chickens aged 14 days which were divided into six equivalent groups of 10 birds each and kept isolated in cages. Chickens 
from the first, second and third groups were administered orally, using a micropipette, 1 ml of an Eimeria oocyst suspension 
treated with 4, 5 and 6% solutions of the combined eimeriocide agent. Chickens from the fourth group were administered 
1 ml of Eimeria oocyst suspension treated with 4% phenol solution (base drug). Chickens from the fifth group received 1 ml 
of a buffered solution and were used as a noninfected control. Chickens from the sixth group received 1 ml of suspension 
containing 2000 oocysts/mL and were used as an infected control. The efficacy of disinfection with eimeriocide and the 
basic drug was determined based on the percentage of decrease in the recovery of Eimeria oocysts after being exposed to 
drugs as compared to chickens of the infected control. The efficacy of 5% eimeriocide against poultry coccidia oocysts in a 
production test was determined empirically with the set of oocysts on control sites as compared with the basic drug on a 
poultry farm in the Moscow Region.

Results and discussion. The intense-effectiveness of 4% eimeriocide against coccidia oocysts was 99.31%, and the 5 and 
6% combined agent showed 100% efficacy. The basic drug, 4% phenol showed 74.65% intense-effectiveness. The results 
obtained in the production test of 5% eimeriocide at a dose of 0.5 l per 1 m2 with a 2 hour-exposure indicate its high efficacy 
for disinfection against coccidia oocysts in broiler chickens. The intense-effectiveness was 97.25% versus 59.03% efficacy 
of the base drug, phenol.
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птиц, то в настоящее время более 60% птице-
водческих хозяйств в нашей стране практику-
ют напольное содержание [28].

Исследованиями отечественных и зарубеж-
ных ученых доказано, что каждое птицевод-
ческое хозяйство, практикующее напольное 
содержание птиц, неблагополучно по парази-
тарным болезням и, прежде всего, по кокциди-
озам. По данным литературы в кишечнике кур 
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паразитируют девять видов эймерий (Eimeria 
spp.), но наиболее распространенными и па-
тогенными являются E. tenella, E. necatrix, E. 
maxima, E. acervulina и E. brunetti. В условиях 
птицеводческих хозяйств у молодняка птиц 
часто встречается смешанная инвазия, обу-
словленная несколькими видами эймерий од-
новременно [1–4, 10, 34, 37–45, 49, 50]. 

Источником инвазии является больная эй-
мериозом и переболевшая птица; наиболее ча-
сто болеют цыплята 10–30-дневного возраста 
и старше. Передача инвазии в неблагополуч-
ных хозяйствах происходит через загрязнен-
ные спорулированными ооцистами эймерий 
кормушки, корма, воду, подстилку, инвентарь. 
Часто механическими разносчиками ооцист 
эймерий становятся синантропные птицы, 
грызуны, насекомые – мухи, тараканы, а так-
же обслуживающий персонал (на обуви, одеж-
де, предметах ухода). Различные нарушения 
технологии выращивания цыплят, такие как 
скученность птицы в помещениях, повышен-
ная влажность воздуха и подстилки, неполно-
ценное кормление, контакт между цыплятами 
и птицей старших возрастных групп и анти-
санитария, способствуют широкому распро-
странению эймериоза у цыплят [13, 15, 19].

Следует отметить, что ооцисты кокцидий 
птиц могут сохраняться жизнеспособными 
во внешней среде в течение многих месяцев. 
Даже в зонах с прохладным дождливым летом 
и холодными зимами ооцисты эймерий могут 
сохранять жизнеспособность больше года.

Для борьбы с кокцидиозами птиц предло-
жено большое число препаратов как против 
эндогенных [5–9, 11, 12, 14, 18, 22, 23–25, 27, 
29–33], так и экзогенных [16, 17, 20, 24, 35, 36, 
46–48] стадий. 

Проблема кокцидиозов птиц продолжает 
ставить задачи перед исследователями – совер-
шенствовать меры борьбы с инвазией и разра-
ботать способы дезинвазии объектов внешней 
среды против ооцист кокцидий у птиц [21].

Из известных средств дезинвазии, кото-
рые применяют против экзогенных стадий 
кокцидий, следует отметить 7%-ный раствор 
аммиака, 2%-ную эмульсию ортохлорфенола, 
10%-ный раствор однохлористого йода, 4%-
ный раствор едкого натра, который должен 
иметь температуру не ниже 80 оC [5]. Эффек-
тивность упомянутых средств дезинвазии не 
устраивает запросы практики.

Учитывая все отмеченное и особую устой-
чивость ооцист кокцидий во внешней среде, 
надежное средство дезинвазии против них 
реально создать, используя несколько актив-
ных компонентов и вспомогательных веществ 
синергистов. В числе таких препаратов сле-
дует отметить тиазон и глутаровый альдегид 
совместно с молочной кислотой. Первый из 
отмеченных препаратов – тиазон, является 
известным нематодоцидом и антисептиком. 
Второй из упомянутых – глутаровый альдегид, 
известен как высокоэффективное дезинфици-
рующее средство для наружного применения. 
Молочная кислота – антисептик, оказывает 
действие на оболочку ооцист кокцидий, об-
легчая доступ действующим веществам (ДВ). 
При совместном применении против ооцист 
кокцидий у птиц они оказывают синергети-
ческое действие на объект, а используемые 
вспомогательные компоненты – поверхност-
но активные вещества обеспечивают очистку 
пола, стен и технологического оборудования 
от биозагрязнений и равномерно распределя-
ют ДВ по поверхности.

В задачу наших исследований входило раз-
работать эффективное средство дезинвазии 
против ооцист кокцидий у птиц доступными 
средствами, пригодными для применения как 
ручным, так и механизированным способом, 
не повреждая обрабатываемое технологиче-
ское оборудование.

Решение поставленной задачи достига-
лось тем, что в качестве средства дезинвазии 
против ооцист кокцидий птиц был исполь-
зован составленное нами комплексное сред-
ство эймериоцид, имеющий оптимальное 
соотношение действующих веществ – тиа-
зон, глутаровый альдегид, молочная кислота, 
вспомогательные компоненты – неионовые 
поверхностно активные вещества и вода.

Материалы и методы
Приготовление рабочих растворов, раз-

ведений культуры ооцист кокцидий птиц и 
осуществление лизис-теста с разной концен-
трацией препарата эймериоцид проводили в 
лаборатории Всероссийского научно-иссле-
довательского института фундаментальной и 
прикладной паразитологии животных и рас-
тений им. К. И. Скрябина. Культуру спорули-
рованных ооцист Eimeria tenella очищали от 
бихромата калия, использованного в качестве 
консерванта, путем промывания буфером до 
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тех пор, пока надосадочная жидкость не ста-
нет прозрачной, соблюдая следующие пара-
метры: 250 мл в течение 5 мин при 20±2 оC. 
Устанавливали процент споруляции ооцист с 
помощью микроскопа и камеры Мак Масте-
ра. Раствор, содержащий ооцисты, разбавля-
ли буфером до получения концентрации 2000 
спорулированных ооцист/мл. Затем раствор 
помещали в колбу Эрленмейера соответству-
ющего объема с подходящим магнитом и сме-
шивали на магнитной мешалке непрерывно 
во время использования.

Для работы готовили буфер следующим 
образом. В начале готовили составляющие: 
10%-ный раствор хлорида кальция и 10%-
ный раствор сульфата магния, затем 17,5 мл 
первого и 5 мл второго добавили к 3300 мл 
дистиллированной воды и автоклавирова-
ли в течение 15 мин. при 120 оC. Определяли 
рН приготовленного буфера с помощью при-
бора Аквилон-410, его показания составили 
7,2±0,23.

На следующем этапе работы проводили 
лизис-тест, для чего были приготовлены по 1 л  
рабочего раствора с 4, 5 и 6%-ной концен-
трацией эймериоцида; в качестве базового 
препарата взяли 4%-ный раствор фенола, а 
контролем служил раствор вышеотмеченного 
буфера.

Для проведения лизис-теста все приготов-
ленные растворы дезинфектантов и буфер по 
отдельности поместили по 50 мл в колбы Эр-
ленмейера вместимостью 250 мл и добавили 
по 50 мл раствора с ооцистами кокцидий в 
концентрации 2000 ооцист/мл. Затем эти кол-
бы Эрленмейера ставили на вибростолик со 
скоростью вращения 100 об/мин на 2 ч. После 
этого содержимое из колбы выливали в пла-
стиковую бутылку объемом 1500 мл с завин-
чивающейся крышкой. Колбу с остатком рас-
твора несколько раз ополаскивали и сливали 
в пластиковую бутылку и объем доводили до 
1500 мл. Для лучшего смешивания бутылку 
переворачивали (3 раза) и оставляли при ком-
натной температуре (20±2 оC) в течение 24 ч. 
По истечении отмеченного времени раствор 
сливали до отметки 30 мл, осадок переливали 
в новую емкость объемом 100 мл, пластико-
вую бутылку ополаскивали несколько раз с ис-
пользованием буфера, доведя объем до 50 мл.

Биопроба по экспериментальному зара-
жению цыплят для определения эффектив-

ности эймериоцида. Испытание проводили 
в условиях вивария ВНИИП им. К. И. Скря-
бина на 60 цыплятах 14-дневного возраста, 
свободных от кокцидий; корма не содержали 
противококцидийные препараты. Для кон-
троля концентрации спорулированных оо-
цист кокцидий (2000 ооцист/мл) в работе ис-
пользовали камеру Мак Мастера и микроскоп 
МБС при увеличении 10 × 10 и 10 × 40, а для 
разбавления – буфер с таким расчетом, чтобы 
можно было ввести 1 мл суспензии каждому 
цыпленку. Для достижения хорошего смеши-
вания материала использовали магнитную 
мешалку. Цыплят подвергали клиническому 
обследованию, индивидуальной нумерации, 
взвешиванию и по принципу аналогов разде-
лили на шесть групп по 10 цыплят в каждой.

Цыплятам первой, второй и третьей групп 
задавали по 1 мл суспензии ооцист эймерий, 
обработанной 4, 5 и 6%-ными растворами 
эймериоцида внутрь орально при помощи 
микропипетки постепенно. Четвертой груп-
пе цыплят задавали по 1 мл суспензии ооцист 
эймерий, обработанной 4%-ным раствором 
фенола (базовый препарат). Цыплята пятой 
группы получали по 1 мл буферного раство-
ра и служили «чистым» контролем. Цыплята 
шестой группы получали по 1 мл суспензии, 
содержащей 2000 ооцист/мл и служили зара-
женным контролем.

Цыплята всех 6 групп за время опыта на-
ходились в аналогичных условиях содержа-
ния и имели одинаковый рацион. В течение 
всего периода опыта за цыплятами вели еже-
дневные клинические наблюдения за общим 
состоянием, их поведением, приемом корма и 
воды, видимыми физиологическими измене-
ниями и др.

С целью обнаружения ооцист в фекали-
ях от цыплят каждой группы отдельно с 6 по 
12-е сутки ежедневно собирали весь помет, 
взвешивали, добавляли воду до объема 2000 г, 
смешивали смесителем в течение 5 мин. Для 
дальнейших исследований пробы отбирали 
из каждой группы в количестве 25 г, которые 
консервировали 4%-ным раствором бихро-
мата калия и доводили до однородной массы 
путем размешивания миксером, затем перело-
жили в ёмкости с завинчивающейся крышкой 
и хранили в холодильнике при 4 оC.

Ооцист в фекалиях определяли флотаци-
онным методом с использованием насыщен-
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ного раствора натрия хлористого плотностью  
1,18 г/см3, а их число подсчитывали с исполь-
зованием камеры Мак Мастера. 1 г фекалий 
помещали в стеклянный стаканчик, залива-
ли 3–5 мл флотационного раствора и переме-
шивали палочкой до получения однородной 
массы и исчезновения комков; по мере разме-
шивания добавляли раствор до объема 30 мл. 
Взвесь фильтровали через ситечко в другой 
стаканчик, осадок на ситечке отжимали па-
лочкой. Затем пастеровской или любой другой 
микропипеткой быстро переносили 0,15 мл 
взвеси в каждую из шести ячеек камеры, на-
крывали крышкой и оставляли на 3-5 мин. За 
отмеченное время имеющиеся ооцисты под-
нимаются и прилипают к поверхности сетки 
камеры. При подсчете ооцист пользовались 
микроскопом МБС при увеличении ×100 раз. 
Из каждой пробы подсчитывали число ооцист 
в шести ячейках камеры и выводили среднее 
значение за каждый исследуемый день. По-
скольку для исследований была отобрана про-
ба 0,15 мл исходной взвеси материала 1 : 29, то 
есть 1/200 от 30 мл, чтобы определить число 
ооцист эймерий в 1 г помета, выявленное их 
число в одной ячейке (в нашем случае среднее 
число из шести) умножали на 200.

Исходя из общего количества помета по 
каждой группе цыплят за исследуемые дни (с 
6 по 12-й) и числа ооцист эймерий в 1 г помета 
проводили подсчет общего числа выделенных 
ооцист за отмеченный период.

Эффективность дезинвазии при назначе-
нии разных концентраций препарата эйме-
риоцид, а также 4%-ной концентрации базо-
вого препарата фенола определяли, исходя из 
процента снижения выделения ооцист эйме-
рий после воздействия на них отмеченными 
препаратами по сравнению с цыплятами за-
раженного контроля, которым назначали по 
2000 ооцист/мл.

Кормление и условия содержания опытных 
цыплят всех групп за время испытания были 
одинаковые. Так, в виварии, где содержали цы-
плят, температура воздуха равнялась 22±2 оC, 
влажность – 60±5%.

Результаты и обсуждение
Цыплята первой, второй и третьей групп, 

которым задавали суспензию ооцист эйме-
рий, обработанную разными концентраци-
ями эймериоцида, имели среднюю массу (на 

14-е сутки – 12.04.19) 254,5; 262,3; 256,2 г соот-
ветственно. Цыплята четвертой группы, по-
лучавшие суспензию ооцист, обработанную 
базовым препаратом фенолом, имели сред-
нюю массу 262,8 г, а контрольные цыплята 
пятой группы, в среднем, весили 248,6 г. Жи-
вая масса цыплят шестой группы, которых ис-
пользовали в качестве зараженного контроля, 
составила 247,5 г.

Общее состояние опытных цыплят после 
назначения суспензии ооцист эймерий, об-
работанной разными концентрациями эй-
мериоцида, рекомендованной дозой фенола, 
а также чистой культуры спорулированных 
ооцист оценивали по данным клинических 
наблюдений, которые показали наличие опре-
деленного угнетенного состояния; они были 
малоактивны и забивались в кучу. Каких-ли-
бо осложнений при назначении суспензии с 
ооцистами и после нее не отмечено. Со вто-
рых суток после начала опыта по данным 
общеклинических наблюдений цыплята, по-
лучавшие суспензию ооцист, обработанную 
разными препаратами и их концентрациями, 
чистой культурой спорулированных ооцист и 
контрольные не отличались друг от друга.

Через 5 сут после назначения суспензии 
ооцист проводили второе взвешивание опыт-
ных и контрольных цыплят. Результаты взве-
шиваний показали, что цыплята 1, 2 и 3-й 
групп, которым назначали суспензию ооцист, 
обработанную различными концентрациями 
эймериоцида, имели средний прирост к ис-
ходной массе тела 285,6; 302,3 и 308,5 г соот-
ветственно. Цыплята 4-й группы, получавшие 
суспензию ооцист, обработанную фенолом, 
имели средний прирост к исходной массе тела 
276,3 г, а у цыплят 5-й контрольной группы 
данный показатель составил 280,2 г, тогда как 
у цыплят 6-й группы прирост к исходной мас-
се тела составил 261,5 г.

При исследовании фекалий опытных цы-
плят, собранных с 6 по 12-е сутки после на-
значения обработанной дезинфектантами 
суспензии ооцист, обработанной 4%-ной 
концентрацией эймериоцида, ооцист эйме-
рий в фекалиях находили только через 5 сут 
в количестве 7 экз. или 1,2 на камеру; средний 
показатель в первой камере за период иссле-
дований составил 0,15. Число ооцист в 1 г по-
мета составило 31 или в проценте от контроля 
– 0,686. Отсюда интенсэфективность эймери-
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оцида в 4%-ной концентрации или процент 
снижения числа ооцист после воздействия на 
них препаратом составила 99,31%.

При исследовании проб помета от цыплят 
2 и 3-й групп, которым давали суспензию оо-
цист, обработанную 5 и 6%-ной концентраци-
ей эймериоцида, ни в одном случае ооцист не 
находили, что дает нам основание говорить о 
100%-ной эффективности эймериоцида в от-
меченных концентрациях против ооцист кок-
цидий у птиц.

После назначения суспензии ооцист, обра-
ботанной 4%-ной концентрацией фенола (ба-
зовый препарат), у цыплят 4-й группы ооцист 
в помете находили во все сроки исследований 
(с 1 по 7-е сутки) в количестве от 0,12 до 21,3 
в камере; средний показатель в первой камере 
за период исследований составил 5,73. Число 
ооцист в 1 г помета по этой группе равнялось 
1146 или 25,35 % от контроля. Интенсэффек-
тивность фенола в 4%-ной концентрации про-
тив ооцист кокцидий составила 74,65%.

Цыплята 5-й группы, которые получали 
буфер без ооцист, служили незараженным 
контролем и во все сроки исследований оста-
вались свободными от инвазии.

Цыплята 6-й группы, получавшие по 2000 
спорулированных ооцист/мл, во все сроки ис-
следований с пометом выделяли ооцисты в 
количестве от 0,2 до 39,5 в камере; средний по-
казатель в первой камере за период исследова-
ний составил 22,6. Число ооцист в 1 г помета 
по этой группе составило 4520. Данный пока-
затель нами использовался как исходный при 
расчете процента снижения числа ооцист или 
интенсэффективность испытанных в опыте 
препаратов.

Для установления интенсэффективности 
использованных в работе дезинфектантов или 
процента снижения числа ооцист использова-
ли формулу:

где ИЭ – интенсэффективность препарата, %; 
КОк – число ооцист у цыплят контрольной 
группы; Код – число ооцист у цыплят, получав-
ших обработанные дезинфектантом ооцисты.

Используя полученные нами в опыте дан-
ные, определена интенсэффективность эйме-
риоцида в 4%-ной концентрации.

В концентрациях 5 и 6% эймериоцид про-
тив ооцист кокцидий показал 100%-ную эф-
фективность.

Взятый нами в качестве базового препара-
та фенол 4%-ный показал против ооцист эй-
мерий 74,65%-ный эффект.

Производственное испытание эффек-
тивности эймериоцида против ооцист кок-
цидий у птиц. Эффективность эймериоцида 
5%-ного против ооцист кокцидий у птиц в 
производственном испытании устанавливали 
опытным путем с искусственной закладкой 
ооцист на контрольные площадки по сравне-
нию с базовым препаратом фенолом 4%-ным 
при экспозиции 2 ч. Ооцисты кокцидий по-
крыты плотной защитной оболочкой и, в от-
личие от микроорганизмов и яиц гельминтов, 
практически невозможно по внешнему виду 
и путем окраски определить насколько губи-
тельно действовал на них препарат для дезин-
вазии. Это возможно только при постановке 
биопробы на цыплятах, которую проводили в 
условиях птицефабрики Московской области 
в птичнике № 45. Общее поголовье цыплят-
бройлеров кросс КОББ, при посадке – 35,4 
тыс. На 10-е сутки после посадки цыплят про-
водили выборочный отбор 20 проб помета и 
их исследовали флотационным методом. По 
результатам исследований все пробы помета 
были свободны от ооцист эймерий.

На 14-е сутки после посадки для биопробы 
по оценке действия эймериоцида и базового 
препарата фенола на ооцисты кокцидий в ус-
ловиях птичника № 45 были отобраны 30 цы-
плят, которых подвергали индивидуальному 
взвешиванию, нумерации, разделили на три 
группы по 10 голов в каждой и содержали в 
клетках изолировано по группам.

По условиям опыта ограничений в кормле-
нии цыплят не было, их кормили сухим гра-
нулированным комбикормом для бройлеров 
1–35-суточного возраста по зоотехническим 
нормам, который условно назывался: стар-
товый, ростовый и финишный. Потребление 
воды было без ограничений. За время про-
изводственного испытания кормление и ус-

2021;15(4):106-117

ЛЕЧЕНИЕ И ПРОФИЛАКТИКА



112

Russian Journal of Parasitology / Российский паразитологический журнал

ловия содержания цыплят всех групп были 
одинаковые. Температура воздуха в птичнике, 
где находились подопытные цыплята – 25,2 оC, 
влажность воздуха – 60±5 %.

Цыплята первой группы, которым зада-
вали суспензию ооцист эймерий, обработан-
ную на опытной площадке 5%-ным раствором 
эймериоцида, имели на 14-е сутки среднюю 
массу тела 356,3 г. Живая масса цыплят вто-
рой группы, получавшей суспензию ооцист, 
обработанную базовым препаратом фенолом, 
составила 342,4 г, живая масса цыплят группы 
зараженного контроля на день начала опыта, - 
в среднем, 338,5 г.

Общее состояние опытных цыплят после 
назначения суспензии ооцист эймерий, об-
работанной 5%-ным раствором эймериоцида 
и фенола, а также чистой культурой спорули-
рованных ооцист, оценивали по данным еже-
дневных клинических наблюдений. На осно-
вании этих наблюдений в течение 36 ч после 
назначения у цыплят было угнетенное состо-
яние, они оставались малоактивными, заби-
вались в кучу, что скорее всего было вызвано 
стрессом, обусловленным отловом, взвешива-
нием и заражением, путем дачи ооцист эйме-
рий. Осложнений при назначении суспензии 
с ооцистами и после не было. С конца вторых 
суток после назначения суспензии ооцист, об-
работанной эйериоцидом, фенолом, и чистой 
культурой спорулированных ооцист, цыплята 
разных групп не отличались друг от друга.

Через 12 сут после назначения суспензии 
ооцист проводили второе индивидуальное 
взвешивание опытных и контрольных цы-
плят. Данные взвешиваний показали, что цы-
плята первой группы, получавшие суспензию 
ооцист, обработанную эймериоцидом, имели 
средний прирост к исходной массе тела 705,6 г,  
что составляет 197,8% (Р < 0,05). Цыплята вто-
рой группы, получавшие суспензию ооцист, 
обработанную фенолом, имели средний при-
рост к исходной массе тела 603 г или 176,2%. 
Цыплята третьей контрольной группы, полу-
чавшие чистую культуру спорулированных 
ооцист, имели средний прирост к исходной 
массе тела 584,3 г (172,6%). Результаты взве-
шиваний дают основание предположить, что 
у цыплят первой группы, получавших суспен-
зию ооцист, обработанную эймериоцидом, 
было наименьшее отрицательное влияние эй-
мериоза на прирост массы тела по сравнению 

с контрольной группой. Так, прирост массы 
тела у цыплят первой группы за 12 сут был на 
103,5 г больше по сравнению с зараженными 
контролем (Р < 0,05). Безусловно, у цыплят 
зараженного контроля эймериозная инвазия 
протекала интенсивно и оказала свое влияние 
на основной продуктивный показатель мо-
лодняка – прирост массы тела. Хотя основным 
и прямым показателем наличия инвазионного 
процесса у цыплят были данные наших иссле-
дований по определению числа выделяющих-
ся с пометом ооцист и они подтвердили наши 
предположения.

При исследовании собранных с 6 по 12-е 
сутки после дачи ооцист проб помета из раз-
ных групп цыплят были выделены ооцисты, 
но их число заметно отличалось. У цыплят 
первой группы, которым назначали суспен-
зию ооцист, обработанную 5%-ным раство-
ром эймериоцида, ооцист эймерий в помете 
находили во все сроки исследований в коли-
честве от 1 до 5 экз., а среднее число в одной 
камере за все исследования составило 3,7 экз. 
Число ооцист в 1 г исследуемого помета соста-
вило 740 экз., что в проценте от зараженного 
контроля – 2,75 (табл. 1). 

Далее определяли интенсэффективность 
эймериоцида в 5%-ной концентрации или про-
цент снижения числа ооцист после воздействия 
на них препаратом, и она составила 97,25%.

У цыплят второй группы, которым задава-
ли суспензию ооцист, обработанную 4%-ным 
раствором фенола (базовый препарат), ооцист 
в камере находили во все сроки исследований 
(с 1-го по 7-е сутки) в количестве от 35 до 88 
в камере и средний показатель в одной камере 
за период исследований составил 55,1. Число 
ооцист в 1 г исследуемого помета от цыплят 
второй группы составило 11 028 экз. или в 
проценте от зараженного контроля 40,96. 

Далее определяли интенсэффективность 
фенола в 4%-ной концентрации или процент 
снижения числа ооцист после воздействия на 
них препаратом, и она составила 59,03%.

Цыплята третьей группы, которым задавали 
по 2000 спорулированных ооцист/мл во все сро-
ки исследования с пометом выделяли ооцисты 
эймерий в количестве от 86 до 342, а средний 
показатель в первой камере за период исследо-
ваний составил 134,6 экз. Число ооцист в 1 г по-
мета по данной группе зараженного контроля 
составило 26 920 и этот показатель мы исполь-
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зовали как исходный при расчете снижения числа ооцист или 
интенсэффективности использованных в производственном 
испытании препаратов эймериоцид и фенол.

Полученные результаты показали, что эймериоцид 
5%-ный в испытанной дозе 0,5 л на 1 м2 при экспозиции 
2 ч в условиях производства оказался высокоэффектив-
ным средством для дезинвазии против ооцист кокцидий 
у птиц; интенсэффективность составила 97,25±1,61%. Эф-
фективность базового препарата фенола 4%-ного равня-
лась 59,03±5,73%.

Заключение
Комплексный препарат эймериоцид 5%-ный для дезин-

вазии объектов внешней среды в птицеводстве в дозе 0,5 л 
на 1 м2 при экспозиции 2 ч показал против ооцист кокци-
дий 97,25–100%-ную интенсэффективность. Эймериоцид 
в производственном опыте с искусственной закладкой оо-
цист эймерий обеспечил высокую интенсэффективность 
при кокцидиозах цыплят-бройлеров.
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