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Аннотация

Цель исследований – изучение экономического ущерба от спонтанного эймериоза молодняка индеек. 

Материалы и методы. В условиях индейководческого хозяйства Московской области, неблагополучного по эймери-
озам молодняка индеек, изучено распространение инвазии среди птиц разного возраста, контаминация объектов 
внешней среды ооцистами эймерий, видовая идентификации ооцист эймерий, паразитирующих у индюшат. Опре-
делены основные виды экономического ущерба от спонтанного эймериоза молодняка индеек в данном хозяйстве с 
установлением необходимых коэффициентов. Павшими от эймериозов считали тех индюшат, тушки которых имели 
характерные при эймериозе изменения в кишечнике, а число ооцист в 1 г содержимого кишечника было более  
20 тыс.экз. Ущерб от снижения продуктивности определяли по результатам взвешиваний спонтанно инвазирован-
ных индюшат по сравнению с контрольной птицей, свободной от инвазии.

Результаты и обсуждение. На основании полученных данных определены коэффициенты заболеваемости эймери-
озом среди индюшат самок, который составил 0,33 и среди самцов – 0,265. Коэффициент летальности у заболевших 
самок составил 0,2, у самцов – 0,18. Ущерб от падежа вследствие эймериоза у самок в расчете на 1 павшую птицу 
составил 728,8 руб., у самцов – 1399 руб. Ущерб от снижения продуктивности у зараженных эймериями индюшат 
самок в расчете на 1 птицу составил 161,3 руб., у самцов – 181,4 руб. 
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Abstract

The purpose of the research is to study economic damage caused by spontaneous eimeriosis in young turkeys.

Materials and methods. On a turkey farm in the Moscow Region that had an adverse situation on eimeriosis in young 
turkeys, the infection spread among birds of different age groups, environmental contamination with eimeria oocysts, and 
species identification of eimeria oocysts parasitizing young turkeys were studied. The main types of economic damage 
were determined from spontaneous eimeriosis in young turkeys on this farm with setting necessary coefficients. Turkeys 
were considered to have died from eimeriosis when their carcasses had changes in the intestines typical to eimeriosis, and 
the number of oocysts in 1 g of intestinal contents was more than 20 thousand specimens. The damage from decreased 
productivity was determined based on the results of weighing spontaneously infected young turkeys versus the control 
birds free from the infection.

Results and discussion. Based on the obtained data, the infection rates of eimeriosis among young female turkeys were 
determined to be 0.33, and 0.265 among males. The mortality rate among affected females was 0.2, and 0.18 among males. 
The damage from eimeriosis was RUB 728.8 per 1 dead bird in females, and RUB 1,399 in males. The damage from decreased 
productivity was RUB 161.3 per 1 bird in female turkeys infected with eimeriosis, and RUB 181.4 in males.
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Введение
В России птицеводческая отрасль является 

одной из важнейших и скороспелых отрас-
лей в сельском хозяйстве, которая произво-
дит мясо птицы, пищевые яйца, а также пух и 
перья. Первостепенной задачей современного 
птицеводства является обеспечение населе-
ния безопасной и экологически чистой про-
дукцией. Важным источником увеличения 
производства качественного мяса птицы яв-
ляется промышленное индейководство, суще-
ствующее в России более 15 лет.

В международном рейтинге Россия зани-
мает лидирующую позицию по производству 

индюшатины. Мясо индеек содержит боль-
шое количество белка, низкий уровень жира 
и холестерина, а также отличается своими 
вкусовыми свойствами. Все отмеченное явля-
ется причиной резкого роста спроса на мясо 
индейки.

В повышении продуктивности индеек на-
ряду со сбалансированным и полноценным 
кормлением, созданием благоприятных зоо-
гигиенических условий содержания важное 
место занимают ветеринарные мероприятия 
(что подтверждает информация, отмечен-
ная в Правилах проведения дезинфекции и 
дезинвазии 1), направленные на оперативное 

 1 Правила проведения дезинфекции и дезинвазии объектов государственного ветеринарного надзора» № 13-5-02/0522 от 15.07.2002. 
Воронеж: Кодекс.  65 с.
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выявление заболеваний, их лечение и про-
филактику [1, 2]. 

В условиях промышленного индейковод-
ства при содержании большого поголовья 
птицы на ограниченной территории суще-
ствует большой риск возникновения таких 
паразитарных болезней, как эймериоз, крип-
тоспоридиоз, аскаридиоз, гетеракидоз и дру-
гие [5–9].

Самым распространенным протозойным 
заболеванием на промышленных птицефа-
бриках является эймериоз, который способ-
ствует снижению продуктивности молодняка 
индеек, а при высокой интенсивности эйме-
риозной инвазии отмечают падеж [10–15]. 
Для предотвращения экономических потерь 
от эймериозов молодняка индеек необходимо 
проводить комплекс мероприятий против эк-
зогенных и эндогенных стадий возбудителя с 
использованием современных высокоэффек-
тивных средств, о которых сказано в соответ-
ствующих Методических рекомендациях 2. 

Исходя из отмеченного, перед собой поста-
вили задачу определить ущерб от спонтанно-
го эймериоза молодняка индеек.

Материалы и методы
Исследования проводили в неблагополуч-

ном по эймериозу индеек птицеводческом хо-
зяйстве Московской области в 2021–2022 гг. по 
договоренности с руководством и ветслужбой 
хозяйства. Одновременное поголовье индеек 
в данном хозяйстве составляло 60 тыс., по-
садочное поголовье в одном птичнике 10–15 
тыс. голов в зависимости от возраста и пола. 
По принятой в данном хозяйстве напольной 
технологии, молодняк индеек до 28-суточно-
го возраста выращивают совместно, затем их 
разделяют на самок и самцов. С этого возраста 
самок переводят на откорм. До 63-суточного 
возраста самцы находятся на доращивании, 
а затем их переводят на откорм. Возраст убоя 
самок на мясо 105 сут, самцов – 140 сут. Стан-
дартная туша самок 5 кг, самцов – 10 кг. 

Распространение эймериозов молодняка 
индеек устанавливали путем исследования 
проб помета, а также соскобов с пола птич-
ника, технологического оборудования и кор-

мушек с помощью комбинированного метода 
Дарлинга. Пробы для исследований отбирали 
в разные сезоны года, начиная с 7-суточного 
возраста после посадки, затем еженедельно и 
до завершения технологического цикла вы-
ращивания индеек, которые исследовали в ус-
ловиях лаборатории института. Необходимые 
для экономического анализа данные по про-
изводственным показателям, поголовью, при-
росту массы брали в бухгалтерии хозяйства, а 
отдельные позиции уточняли у начальников 
участков и ветеринарной службы.

Ущерб от снижения продуктивности вслед-
ствие эймериоза определяли на спонтанно 
инвазированных индюшатах по сравнению с 
контрольной птицей, свободной от инвазии. 
Работу выполняли совместно с ветслужбой ин-
дейководческого хозяйства, согласуя с зоотех-
нической. Изучение ущерба от снижения про-
дуктивности индюшат проводили на молодняке 
в возрасте с 28 до 60 сут. Для выявления зара-
женных эймериями индюшат и свободных от 
инвазии проводили индивидуальное биркова-
ние и взятие проб помета, которые исследовали 
флотационным методом Фюллеборна с установ-
лением интенсивности инвазии. Отобранные 
индюшата находились в птичнике группами 
на огороженных сеткой участках. Всего было 4 
группы по 20 голов в каждой, которые находи-
лись в аналогичных условиях и кормили их по 
зоотехническим нормам. Учитывая, что самки 
и самцы индюшек имеют разный прирост мас-
сы даже без инвазии, под наблюдением были 
свободные и зараженные эймериями индюша-
та обоего пола. Индивидуальные взвешивания 
индюшат проводили в начале и конце опыта с 
установлением среднесуточного прироста мас-
сы в каждой группе. За опытными группами в 
течение всего периода ветслужба проводила 
ежедневные наблюдения.

Полученные при изучении экономическо-
го ущерба экспериментальные данные под-
вергали статистическому анализу по методу 
Н. А. Плохинского с использованием крите-
рия Стьюдента [4].

Результаты
У индюшат при напольной технологии содер-

жания наибольшую экстенсивность и интенсив-

 2 Сафиуллин Р. Т., Сазанов А. М., Хромов К. А. Методические рекомендации по определению экономической эффективности проти-
вопаразитарных мероприятий. М., 2006. 42 с.
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ность эймериозной инвазии у самцов отмечали 
в 35-суточном возрасте – 45% при обнаружении 
в 1 г помета 6,0 тыс. ооцист. У самок наибольшая 
экстенсивность и интенсивность эймериозной 
инвазии приходилась на 49-суточный возраст – 
30 % и 5,0 тыс. ооцист/г. 

При изучении сезонной динамики зара-
женности эймериями у самцов и самок вы-
явили наибольшую интенсивность инвазии 
в зимний и весенний периоды. При исследо-
вании соскобов из объектов внешней среды 
наибольшая их контаминация установлена в 
летний и осенний периоды.

У молодняка индеек при видовой иденти-
фикации ооцист эймерий были установлены 
следующие виды: Eimeria meleagrimitis (60,0%), 
E. gallopavonis (25,0%), E. meleagridis (10,0%),  
E. adenoeides (5,0%), а также была отмечена 
смешанная инвазия, представленная сочета-
нием разных видов ооцист рода Eimeria. 

После выяснения общей картины по тех-
нологии производства и эпизоотической си-
туации по эймериозу определились с вида-
ми ущерба от эймериоза индюшат в данном 
хозяйстве. Безусловно, на первой позиции 
ущерб от падежа индюшат, хотя доля данного 
вида ущерба не такая высокая. Основной вид 
ущерба - от снижения приростов массы индю-
шат вследствие эймериоза. Третий вид ущер-
ба, также имеющий значение – конверсия или 
оплата корма на единицу прироста массы ин-
дюшат. Четвертый вид ущерба – от снижения 
качества продукции, в данном случае мяса ин-
деек. Возможность существования этого вида 
ущерба показали наши исследования матери-
ала из индейководческого хозяйства Пензен-
ской области [7]. В пробах от откормочного 
молодняка 140-суточного возраста ооцисты 
эймерий выделены во всех пробах при обна-
ружении 12,6 тыс. ооцист/г помета. Однако, 
изучение ущерба от снижения качества мяса 
индеек при спонтанном эймериозе самостоя-
тельный вопрос и, в данном случае, мы его не 
затронули.

Кроме того, необходимо помнить о затра-
тах на противококцидиозные мероприятия, 
состоящие из затрат на лечебно-профилак-
тические и ветеринарно-санитарные меро-
приятия, а также затраты на оплату труда 
ветработников и прочие затраты, включая до-
полнительные затраты на проведение санации 
птичников и территории вокруг помещений.

Из-за отсутствия необходимых данных 
при определении экономического ущерба от 
эймериоза индюшек в неблагополучном ин-
дейководческом хозяйстве Московской обла-
сти учитывали только два вида: от падежа и 
снижения продуктивности (прироста массы) 
по формуле:

ЭУэ = Уп + Усп , 
где ЭУэ – экономический ущерб от эймерио-
за индюшек, руб.; Уп – ущерб от падежа, руб.;  
Усп – ущерб от снижения продуктивности, руб.

Первоначально были определены необхо-
димые исходные данные: поголовье индюшат 
в птичнике до 28-суточного возраста – 14 
тыс., после разделения самок – 8 тыс., самцов 
– 6 тыс. По данным ветслужбы хозяйства при 
ежедневном осмотре в течение 32 сут (с 28 по 
60-е сутки) было выявлено 115 павших самок 
и 102 павших самцов, которые были подвер-
гнуты вскрытию. Характерные для эймериоза 
патологоанатомические изменения были вы-
явлены у тушек 38 самок и 27 самцов. Павши-
ми от эймериоза считали тех индюшат, тушки 
которых имели характерные для эймериоза 
изменения в кишечнике и других внутренних 
органах, а число ооцист в 1 г содержимого 
было более 20 тыс. экз. и таких тушек среди 
самок было 8, а среди самцов – 5. Средняя мас-
са тушки павших индюшек самок достигала 
3,5 кг, самцов 6,7 кг.

На основании полученных данных устано-
вили коэффициент заболеваемости эймерио-
зом среди самок, который составил 0,33 и сре-
ди самцов – 0,265. Коэффициент летальности 
у самок составил 0,2, у самцов – 0,18.

Фактически, потери или ущерб от падежа 
индюшек (У1) из-за спонтанного эймериоза 
определяли по формуле:

У1 = Мп × Ж × Цж – Сф , 
где Мп – число павших индюшек от эйме-
риоза, гол.; Ж – средняя живая масса одной 
индюшки, кг; Цж – средняя цена реализации 
единицы живой массы индюшек, руб./кг; Сф – 
выручка от реализации трупного сырья (дан-
ные бухгалтерии), руб.

Данный показатель по павшим индюшатам 
самкам составил: У1 = 8 × 3,5 × 210 – 50 = 5830 
руб., а в расчете на 1 павшую птицу – 728,8 руб., 
самцам – У1 = 5 × 6,7 × 210 – 40 = 6995 руб., а в 
расчете на 1 павшую птицу – 1399 руб.

2025;19(2):218-225

ПАТОГЕНЕЗ, ПАТОЛОГИЯ И ЭКОНОМИЧЕСКИЙ УЩЕРБ



222

Russian Journal of Parasitology / Российский паразитологический журнал

По результатам проведенных индивидуальных взве-
шиваний исходная средняя живая масса зараженных 
эймериями индюшат самок в 28-суточном возрасте со-
ставила 3,95 кг, свободных от инвазии – 4,65 кг, самцов 
соответственно 5,12 и 6,78 кг (табл.).

В период опыта индюшата самки и самцы, зараженные 
эймериями и свободные от инвазии, не отличались друг от 
друга. За время опыта падежа ни в одной группе не было.

Ущерб от снижения продуктивности (прирост) (У2) 
индюшат вследствие спонтанного эймериоза определяли 
по формуле:

У2 = М3 × (В3 – Вб) × Т × Ц3 , 
где М3 – число заболевших индюшат, гол.; В3 и Вб – сред-
несуточный прирост живой массы, полученный от здо-
ровых и зараженных эймериями индюшат в расчете на 
одну голову, кг; Т – средняя продолжительность наблю-
дения за изменением продуктивности индюшат, сут; Ц3 
– средняя цена реализации 1 кг прироста живой массы, 
полученного от здоровых индюшат, руб.

Данный показатель по индюшатам самкам составил: 
У2 = 20 × (0,065 – 0,041) × 32 × 210 = 3225,6 руб., самцам – 
У2 = 20 × (0,095 – 0,068) × 32 × 210 = 3628,8 руб.

Ущерб от снижения продуктивности при спонтанном 
эймериозе индюшат самок в расчете на 1 птицу составил 
161,3 руб., самцов – 181,4 руб.

Средняя живая масса инвазированных эймериями са-
мок в 60-суточном возрасте составила 5,26 кг, а свободных 
от эймерий – 6,73 кг, самцов соответственно 7,3 и 9,82 кг.

Среднесуточный прирост живой массы индюшат са-
мок, зараженных эймериями, за период опыта равнялся 
40,9 г, а свободных от инвазии – 65,03 г, самцов соответ-
ственно 68,1 и 95,0 (Р < 0,05).

Ущерб от снижения прироста массы за 32 сут опыта 
вследствие спонтанного эймериоза в расчете на 1 голову в 
натуральном выражении составил у индюшат самок 0,77 
кг (или 161,3 руб.), самцов – 0,86 кг (или 181,4 руб.).

По установленным ранее коэффициентам определяли 
возможный (ожидаемый) экономический ущерб от спон-
танного эймериоза индюшек в возрасте от 28 до 60 сут 
в конкретном хозяйстве с одновременном поголовьем 
60 тыс. голов, где функционируют 10 птичников.

Исходные данные: коэффициенты заболеваемо-
сти эймериозом среди индюшек самок 0,33, самцов 
– 0,265; коэффициенты летальности у самок, забо-
левших эймериозом, 0,2, самцов – 0,18. Недополуче-
но прироста массы у заболевших за отмеченный пе-
риод эймериозом самок 0,77 кг, у самцов – 0,86 кг; 
поголовье самок отмеченного возраста в одном птич-
нике 8000, самцов 6500. Для расчетов возможного эко-
номического ущерба брали по одному птичнику, где 
содержат отдельно самок и самцов.
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Далее определяли возможное поголовье 
заболевшего эймериозом молодняка: самок – 
8000 × 0,33 = 2640 гол., самцов – 6500 × 0,265 
= 1722 гол.

Исходя из числа заболевших, устанавлива-
ли возможный падеж от эймериоза молодня-
ка: самок – 2640 × 0,2 = 528 гол., самцов – 1722 
× 0,18 = 310 гол.

В стоимостном выражении возможный 
ущерб от падежа при эймериозе индюшат 
составит: самок – 528 × 728,8 руб. = 384806,4 
руб., самцов – 310 × 1399 руб. = 433690 руб.

Затем определяем возможный ущерб от 
недополучения прироста массы молодняка 
индеек от эймериоза: самок – 2640 × 0,77 кг = 
2032,8 кг, самцов – 1722 × 0,86 кг = 1480,92 кг.

В стоимостном выражении возможный 
ущерб от недополучения прироста массы ин-
дюшат при эймериозе составит: самок – 2032,8 
× 210 руб. = 426888 руб., самцов – 1480,92 × 210 
руб. = 310993,2 руб.

Общий возможный экономический ущерб 
при спонтанном эймериозе индюшат от паде-
жа и недополучения прироста массы молод-
няка индеек на примере одного птичника для 
индюшат самок и одного птичника для ин-
дюшат самцов составит от падежа – 818493,4 
руб., от недополучения прироста – 737881,2 
руб. Общий ущерб по двум птичникам – 
1556374,6 руб.

Полученный показатель возможного 
ущерба от спонтанного эймериоза молодня-
ка индеек достаточно внушительный и может 
служить обоснованием для составления пла-
на оздоровления любого неблагополучного 
индейководческого хозяйства от эймериоза.

Обсуждение
Результаты наших исследований, прове-

денные совместно с ветеринарной службой 
индейководческого хозяйства, показали нали-
чие такой проблемы как эймериоз молодняка. 
На первом этапе работы при изучении ущерба 
от падежа молодняка индеек, учитывали весь 
падеж, проводили вскрытие и дифференциа-
цию причин, которые вызывали гибель индю-
шат. Благодаря проведению в хозяйстве про-
тивококцидиозных мероприятий, большого 
падежа молодняка не наблюдается (индюшата 
с кормом получают монензин). 

Следует сказать, что целенаправленную 
работу против экзогенной стадии развития 

ооцист эймерий в хозяйстве не проводят. При 
подготовке птичников к заселению молодня-
ком после чистки и мойки проводят дезинфек-
цию с дезинвазией с использованием 3%-ного 
раствора едкого натрия, который в отмеченной 
концентрации не эффективен против спорули-
рованных ооцист эймерий. Несмотря на это, по-
ложение пока спасает то, что птичники постро-
ены на чистом поле; эксплуатируются меньше 
10 лет. Контаминация объектов внешней среды 
и территорий возле птичников для индюшат не 
такая высокая по сравнению с птичниками для 
цыплят-бройлеров, которые на одной площад-
ке эксплуатируются более 30 лет. Тем не менее, 
определенный падеж молодняка индеек в хо-
зяйстве имеется, что подтверждено наличием 
характерных для эймериоза патологоанатоми-
ческих изменений в кишечнике и других вну-
тренних органах, а также более 20 тыс. ооцист 
в 1 г содержимого кишечника. 

Результаты наших исследований по изуче-
нию экстенсивности и интенсивности эйме-
риозной инвазии у молодняка индеек, а также 
возрастная и сезонная динамика зараженно-
сти эймериями согласуются с данными других 
авторов и дополняют их [3]. В отношении ре-
зультатов, полученных при изучении эконо-
мического ущерба от спонтанного эймериоза 
молодняка индеек, за последние 20 лет нами 
не выявлено опубликованных работ, посвя-
щённых данному вопросу.

Необходимо подчеркнуть, что в данном 
хозяйстве при таком уровне экстенсивности 
и интенсивности эймериозной инвазии у мо-
лодняка индеек основным видом ущерба яв-
ляется ущерб от снижения продуктивности 
от субклинического эймериоза. Данный вид 
ущерба определяли по результатам индиви-
дуальных взвешиваний спонтанно инвазиро-
ванных эймериями индюшат по сравнению с 
контрольной птицей, свободной от инвазии.

Среднесуточный прирост живой массы 
индюшат самок, зараженных эймериями, за 
период опыта равнялся 40,9 г, а свободных от 
инвазии – 65,03 г, самцов соответственно 68,1 
и 95,0 (Р < 0,05).

Ущерб от снижения прироста массы за 32 
сут опыта вследствие спонтанного эймериоза 
в расчете на 1 голову составил у индюшат са-
мок 161,3 руб., самцов – 181,4 руб.

Полученные результаты свидетельствуют 
о необходимости целенаправленной борьбы с 
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эндогенной и экзогенной стадиями развития 
эймерий с использованием современных и 
высокоэффективных средств.

Заключение
На основании данных, полученных при из-

учении экономического ущерба от спонтанно-
го эймериоза молодняка индеек, определены 
коэффициенты заболеваемости эймериозом 
индюшат самок и самцов, а также коэффи-
циенты летальности заболевших эймериозом 
индюшат. Ущерб от падежа вследствие эйме-
риоза в расчете на 1 павшую птицу составил у 
индюшек самок 728,8 руб. и у самцов 1399 руб.

Недополучено прироста массы по срав-
нению с контролем у зараженных эймерия-
ми индюшат самок 58,92% и у индюшат сам-
цов 39,5%.
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